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fundará breucmcnte 
£2»- en e ft c papel,que los 
%^B^áSl®SEc2‘ fufodichos handefct 
<^5S2^ c.» condenados en refti- 
í%^$¿ ^ tucion déla heredad 

fobrfcquecseftcpley 
to con los frutos, y pa 
radio fe han de ram¬ 
earlas fcntccias de vifta , y la del inferior,y dar 
por ninguna,o refeindir la venta q Catalina de 
Soto,viuda de Bernardo Monccfinos,padre de 
los dichos luán Montcfinos y cófortes otorgó 
en fauor de Gerónimo Fernandez de León de 
la dicha heredad, por 27.de Enero del año paf- 
fadode ijpi.quod euidenteroílendetur exfc- 
quentibus. 

^ LO primero, porque fiendo la heredad 
íobre que es eíte pley to legitima del dicho luí 
Montefinos,y fus hermanas,que la auian herc* 
dado del dicho Bernardo Montefinos, no la pu 
do venderla dicha Catalina de Soto lu madre; 
ni como tutora ni curadora de los dichosfushi 
jos , lin aucr caufa de nccefsidadprccifa , iuxta 
textum in l.ob £salienum,C.dc prxdijs mino- 
rum,fine decreto non alicnandis,l.magis puto, 
§.non pafsimjff.de rebus corum,quifub tutela 
func,l.qux tutores,C.de adminiftratione tuco- 
rum,quibus iuribus probatur, que de derecho 
común fola la necefsidad, poreftar granados 
con deudaslosmcnores, era caufa baítantepa 
raque los tutores y curadores pudieífen veder 
los bienes rayzcs de los menores,con informa¬ 
ción de la necefsidad,y deudas,y decreto, y li¬ 
cencia de la jufticia,y no de otra manera,q elfo 
fignifican aquellas palabras de la ley ob xs alie 
numj tantumeauja cognita, pro quoaflumpto pó- 
dera innumerabiesleyesy doctrinas Paulo Mo 
tano,infuoeieganci tra¿iatu de tucore,& cura- 
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torc, cap.33.de requificione in alienationc tío- 
norum immobilium minorcm : pero de dere¬ 
cho del Rcyno feintroduxo otro fegundo ca- 
fo,cn el qual cambien fe dio licencia a los tuto¬ 
res y curadores, para que pudieflen vender los 
dichos bienes rayzesdelos menores, añadién¬ 
dolo al de la nccefsidad, ello es quádo les fuef- 
fc vtil y prouechofo, ve patee in I.18. tic.16.par. 
6 . donde auiendo puefto la prohibición gene- 
ral,concordante con los dos tirulos, G.& ff. de 
iebuseorum ,quifunt tutela,vcl cura fuñe ,& 
C.de pnedijs,&alijsrcbusminorum,dize: No 
deuen losguardadores dar , nin hender , nin enag enar 
ninguna de las cojas del huérfano que Jea ray candé 
in 1.4. tic. 5.par.4. introduxo elfegundocafo 
de la vtilidad juntamente con el de la ncccfsi- 
dad, ibi .(¿uando lesfuejfe tan gran menefter, qué no 
podrían al fa^er, opdr gran pro de los menores, quae 
iura, & aliain eiufdeminflituticonfirmacioné 
expendicíoanncs Gutiérrez, detutelis, &cu- 
rijs, par. 2. cap. 5. nura. 2. y fiendo efto afsidc 
derecho, y no pudiendo la dicha cucora vender 
la dicha heredad, fino en vno de los dichos dos 
cafos, cs cofa cierta que vendió. Lo primero, 
fin aucrneccfsidad de vender, y afsimifmofin 
aucr fido vtil, ni prouechofa a los menores,an¬ 
tes muy perjudicial y dañofo, comolo tienen 
prouadocon inficiente numero dcccftigos,y 
lo que mas es, con la euidencia del hecho, qua 
nulía maiorprobatio in iure excogitan poteft, 
vt probant iura vulgaria $ porque es cola cierta 
qne no auia deudas del padre de los dichos me 
ñores,que obligafiena védcrladicha heredadj 
y en quanco a no auer fido vtil ni proucchofo, 
antes muy dañofo,fe ve clarifsimamcnte,porcj 
fe podían fuftentar con la renta de la dicha he¬ 
redad , y con auerla védido fin auerfe fubroga- 
do el dmcro en comprar otra hazieda de dóde 




fe pudieflen fuílcntar, quedaró deflniydoslos 
menores de remedio, de tal manera, que vién¬ 
dolos perecer de hambre y ncccfsidad,fus deu¬ 
dos le los licuaron a fus cafas,que también ella 
probado con bailante numero de teftigos. 

^Lo íegundo,porque en elpedimicncoque 
hizieron al juez para que huuieífe informació, 
le dixeron que la venta fe auiade hazer para 
fubrogar el dinero en ccnfo, para con los redi¬ 
tos dclfuftcntar losdichosmenores,y con eíla 
tra^a y color que dieron para la dicha venta el 
juez mandó recibir la dicha informació,y villa 
dio la licencia para que fe pudieífe véder,y afsi 
aunque fe vendió con autoridad y licencia de 
la julticia,y precedieron los pregones,his tamé 
minime obltantibus ,fupucílo que no confia 
del entrego de los 900.ducados, que es el pre¬ 
cio y cantidad porquefe vendió la dicha here¬ 
dad,ni que fe huuicílcn dadoaccnfo, aunq fin 
perjuyzio de la verdad fe confeífara lervtil a 
los dichos menores venderle la dicha heredad, 
noauiendofcentregado eldinero,ni dadofe a 
cenfo páralos dichos menores, el dañóle con- 
ucnceyprueua a pofteriori,que la caufa que 
fe dio para obtener que fe vendieífe la dicha 
heredad fue falla, fingida y fímulada,& ita el 
contrato y venta fue ninguna, ex defedhi im- 
plcmenci cauf¿eñnalis,l.i.de conditionibus ob 
caufam,l.tale paótum ,§.vltimo ,ff. de paólis, 
Baldus,in l.nec apud,C.de hxredibus inít.& in 
rubrica,C.dc conílituta pccunia,n.7.Decio,u* 
conf^o.n.i.Óc infra,Parifius, in confilio 12.nu. 
98.ideni Baldus,in l.fi creditor,numer. 3. C.dc 
fidciu{íbribtis,idem Baldía, in 1 fin,C.de faifa 
caula adieóta legato, vbidocet, quod quando 
aliqua caula exprimiturin difpofitiohe contra- 
dlu, veleonuentione, &ell falla vitiacur calis 
conuentio contraótu$,& dilpofitio,quam relo- 

lutionem 


ktionem pluribus exornabit poft Baldu,Man- 
ticam,& alios Tiberius Détiarius, refpóio 117. 
num.42.cum fcqq. 

^ Lo tercero , porque clpcdimientoque fe 
hizo por el procurador, a quien la madre y cu¬ 
radora de los menores auia dado poder para 
hazerpartición entre la fufodicha,y fus hijos 
menores,de los bicnesquc auian quedadopor 
muerte de la marido5padre délos dichos me- 
norcs,cn que pidió a el juez que mandafic auet 
información, de como era vtil y proucchofo a 
los dichos menores, que fe vendiciíe la dicha 
heredad, y que el dinero que proccdicíTe dellá 1 
fe impufieíreacenld,feprefcntó fin tener po¬ 
der el dicho procurador para hazer el dichopc 
dimicnto, porque el que tuuo folo fue para ha¬ 
zer la dicha particion,como cófta y parece por 
el mifmopodcr,y afsi cl pedimicncofue ningu 
no,y afsimifmolo fue el auto queproueyó el 
juez, mandando aucr información: y la infor¬ 
mación^ el decreto del juez, y la licencia que 
dio para vender, claudicar,& laborar codem 
nullicacis vicio, como autos hechos y prouey- 
dos fin poder de parte lcgitima,dc cuyavcrdad 
no fe puede dudar: lo cótrario fuera fi la dicha 
curadora lohuuierapedido,vcinfra dicccur. 

^ Contra efto opondrá la parte contraria, q 
cftanulidad qucdóaprouaday ratificada,por 
auerladichatucora otorgado la dicha venta, 
con que quedó aprouado y ratificado el pedi- 
miento,informado,y decreto de la juftieia, cd 
auerla dicha curadora otorgado la dicha veta. 

^ A cfta dificultad fe rcípondc.Lo primero, 
quequandolosautosdcljuyzio que preceden 
a la venta fon ningunoSjnofc purga el vicio,ni 
fefuple el defedo de los autos antecedentes, 
poraueríc hecho fin autoridad,y fin afsiftécia 
perlonal de la curadora, vtprobatur ex textu, 
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in l.fin.§.finautcm, C. fi propter publicas pcn- 
fitaciones,l.in caufr,§.Pomponius, ff.dc mino- 
ribus,l.fi praedium,C.de praedijs minorum,&l. 
2.codcm tit.Baldus,inl.2.C.íi aduérfus vcndi- 
tionem,Ioan.Mauricius, de reftitutionc in inte 
grum,cap ? 277.n. 6. la qualrefolucion en tanto 
cafo es verdad, que procede la dicha refolució, 
y procediera auque la madre de los dichos me¬ 
nores huuiera dado poder cfpccial a el procu¬ 
rador que prefentó el dicho pedimiento ,para 
que lo pidierajporque es de derccho,qucfemc 
jantes cnagenacioncs de bienes rayzes de me¬ 
nores no fe pueden vender ni enagenar fin pe¬ 
dimiento del mifmo tutor,o curador,y no vale 
el pedimiento hecho por procurador, aunque 
tenga poder efpccial del mifmo curador, ni los 
autos que fe hizicrcn en fu confequecia, y efta 
es rcfolucion de derecho indubitada, y decidi¬ 
da por ley cxprefla,qualis cft textus,inl.mino- 
rum,ibi: Minorum pojjefsionis yenditio perprocura- 
Urem delato ai pnetonm , W pr<tfiiem prouincU li - 
heliofieri non potuit } & ¡bigloj]acerbo¿libello, C.de 
prcedijs,ar alijsrebus minorumibi , quodprocurator ai 
bañe caujam , non poteU conflitui ftcut in excufatione 
farÉ > /rf,Baldus,in cadcm I.&. Salicctus,Corncus, 
volum.i.confias.colümna2.num,i.& 2. Rola¬ 
do áValle,conf.^.volum.i.nume. 21,22. 8 c 25. 
& 24. ibi: Vltimodiñumiecretum rediitur nullum , 
quia ¡icentia obtenía a iudice de alienando futí petita , 
per procuratorem conftitutum k tutores a quopeti no 
potuit.yt eft tex.in d,I, winorumJ.de pr¿dqs minor . 

fLo quarto,porque en la venta de la dicha 
heredad huno Icfion enormilsima, porque va¬ 
liendo como valia cada tahullaa juila y comú 
cftimacion a mas de a 50.ducados,fe otoigó la 
vera a cacorze ducados y medio,y que el juílo 
precio y valor de cada tahullaj fucile a mas de 
los 30.ducados,eftá probado con 25. ceítigos, 




y la dicha cantidad haze fcr enormifsima la di¬ 
cha lefion. 

^ Caecerucn , contra cita verdad oponen los 
dichos Gerónimo Hernández y confortes lo 
figuicncc. 

^ Porque aunque es verdad , quod prima 
fronte, parece que cita lefion folo es enorme, y 
que no llega con mucho a fcr inormifsima,quc 
es opoíicion que fe podia hazer en fauor de la 
parte contraria; egotamen rcfpqndcofcr lefio 
enormifsima,y mucho mayor,fiafsi fe puede 
dezir, y fe comience y prueua por vn fundamé- 
to juridico,y tan cuídete, que no tiene rcfpuef- 
ta j cito es, porque fupueíto que ál tiempo que 
fe,otorgó la dicha venta, el dicho luán Monce- 
íinos y fus hermanas eran menores dep. años, 
^orre y milita en fauor de los fufodichos la có- 
cluíion de derecho, que fe prueua en la ley 2. 
tit.ii.lib.5.rccop.vidclicét,queparapoder los 
menores intentar el remedio déla lefion,baíta 
y fobra para poderlo intentar mucho menor 
lefio que la que fe requiere en los mayores: ita 
Maticn^.in d.l.2.n. 1. Azcued. ibidem num. 5. 
de donde refulta quelo que en los mayores es 
lefion enorme folamentc vltradimidiam iuíti 
prccij,cn los menores es cnormifsima, porque 
para fer enorme en los menores, baítaque la 
lefion fea folamentc en la fexta parte de lo que 
valia la cofa vendida,como elegantifsimaméte 
lo dixo y refoluio Caualcano, de tutorc, & cu- 
racorc,num.i40.ibi:F<ir}4 litro alienatione bono - 
rum minoristfecundumfupraallegata cum contréElut 
ftt perfeftiiS^Txtlidus fi mtnoris facilítate , W dolo 
ytrojür non prajumptiuo adutrfiañj Ufio internencrit 
yltra jextam partem 3 qu¿ dicetur enormis Ufio , alie- 
gac Barc.in 1. fifocietatcm, §. i.columnay. ffV 
pro focio,& alios plurcs* igicur bié fe figuc, que 
fi con lola la fexta parte baila para que fe diga 
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atieren la venta de los bienes de los menores 
lefion enorme, auiendo interuenido en la ven¬ 
ta delta heredad tan grande lefion como ay 
defde la fexta parte del precio que valia al tié- 
po que fe vendió,que fon 30.ducados,fi fe ven¬ 
diera por 25.cada tahulla venian los menores a 
citar lefios en los cinco que faltan hafta los 30. 
y afsi venia a 1er lefion enorme • crgo de primo 
ad vltimum,auicndofe vendido cada tahulla 
poríolosi^ y medio, viene a fer lefion cnor- 
miisima. 

^ De lo dicho rcfulta, que los dichos meno¬ 
res preícntaron en tiempo fus demandas, porq 
la primera fue diez y ley s años defipues de la ve 
ta,y la otra 21.y afsi dentro de los 30. que la ley 
de partida dio a todos los que en los contratos 
huuieílcn fido engañadoscnormifsimamentc, 
ora fueflen mayores,o menores. 

^ Con lo qtial también fe rcfponde a la difi¬ 
cultad que fe opufo en cítrados, videlicét, no 
auerpedidolos menores reftitucion, por dezir 
quenoprefentaron en tiempo fus demandas: 
porque fupucfto que la lefio fue cnormifsima, 
y que tenían 30. años de tiempo para poderla 
intentar, no tuuicró ncccfsidad de pedir refti¬ 
tucion contra el lapfb del tiempo, fupucfto q 
cftauan dentro del. 

^ Y porque también fe dudó en cítrados q 
quien tenia obligación de probar li fe cóuirtio 
cnvtilidad delosmenoreslaventa déla dicha 
heredad,!! tocaua alos dichos menores, o a las 
partes contrarias j fe refponde, como arriba 
quede ponderado,que cita probado con mu¬ 
cho numero de teftigos no aticrfc conuertido 
en la vtilidad de losmcnorcs,nicntregadole el 
dinero a la madre,y la parte contraria no tiene 
probado el entrego, ni el anerfe conuertido en 
vtilidad de los dichos menores, y lo mucítra la 


ctiidencia del heeho,pucs no ay cenfo compra¬ 
do con el dinero : y de derecho , porcóndufió- 
nesgenerales,bien.lefabe, que a quien incum¬ 
bía ia carga de la prueua,era al que pretende 
aucrfe conuertido en vtilidad de los menores, 
■por.fer fundamento de la intención de los iu- 
fodichos, per ea q.iue tradic copiofifsimé,&elc- 
gantifsiméfulniusPacianus, de-probat.lib. r. 
cap.7.per cotum. 

§ Ex prxdictis ctiam infertur, que el dicho 
Gerónimo Hernández,)’ fus hijos han iido pof- 
feedoresde malafee, yen virtud de titulo rc- 
prouado y nulo; & ita, la venta fue contra de¬ 
recho,)' procede contra ellos la regla,quodqui 
contra iura mcrcatur bonam fidem habere no 
potéll,ac proinde , que deuen fer condenados 
en reftitución de la heredad, con los frutos, fin 
recompenfa de mejoramientos. 

^Tándem pro;complementóhuius allega- 
tionis,fe rcfponde a laopoíicion que hazcn las 
parces contrarias,pretendiend<i,quclos dichos 
. luán Montefinos, yifus hermañas fon herede¬ 
ros déla dicha Catalina de Soco fu madre, yq 
como tales herederos no pueden venir contra 
el hecho de fu madre ya difunta, 1. cumama- 

* trejG.de rei vindicationc, l.e'x qua pciíona ,'íf. 
d c regvíiirís, l:íiab tóyC.deliberan caufa,l.vé- 
dicricf,Gide rebus alicnis non alienandis,l.fiué 
pofsidecis, C.decui£fcionibus,Lvnum ex fami¬ 
lia, §vfed ii vnuSjff.de Teg.2. cumin numeris có- 
g e fí'i 3 á Po r t i ó í rii nb o le n fi, 1 i b. jVc ommuniura, 
coíichifin principio, & áloiepho Ludouico, 
etiamín fuis coñimunibus, conciuf. 1 6, per to¬ 
ta m 5 con que pretenden cílar obligados a la 
cinccian y íancaraicnto, vid-elicét ,ohazeiles 
buena la dicha venta, o pagarles el dinero en q 

* fe vendió, y los mejoramientos y daños. 

CÁ ella dificultad fe rcfponde,que por auec 
■jÍvji ‘ C fido 


{ido nula la dicha venta, como fe fundó en la 
tercerarazonponderada por nueítra parte, y 
por noauerfe conuercido el dinero envtiiidad 
de los dichos menores, no pudo valer la venta 
en perjuyzio d ellos ,'y el cópradorquedó obli¬ 
gado al interes, aunque la enagenacion fe hu- 
uielíe hecho por caula jufta,y en cafo de necef- 
fidad,quod elegantcr docuicBorgninus Caual- 
canus,de tutore,&curatore,numc.i23. vbi ica 
inquitinalienationc bonorum pupilli niultum 
debetanimaduertere tutor. & ctiam quiemic 
nc re,& preció perdátpvopteremptionc inuali 
dá,& precipuéquado preció non eít cóueifum 
; in ytilitate minóris,& de co nó effet fadlus locu 
pkcior,quia minorespoterút, ex capitc refeif- 
lorio recuperare bona alienara, abfque prccij 
rcílicutionc cum frudibtis,vcperPlotum,in d. 
l.fi quando,n.2pj r vcrf. &íicu.tipotcíl, nu.aoj. 

. vnum perpetuo notabis,& nu.438.verf. & non 
folum,C.vndc.vi,6c Decius,eonf.6o,n.2. eande 
.reío.lutionem fcquucus.eft Paulas Mótanus, de 
iequifit.in;aliena:tionQrerum minora m,€.33.0. 
8o.vbiita.inquit,fcptimoampliatur,qúod etia 
adquirens á minore , vcl tutore dicacur-efíc in 
dolo prafcmpto fine mala lide,vt probat tcx. 
in cap.qui contradurayvbi Dinus, de rcgulis iu- 
.risduó.gl.notab.vbiB^rílí.in Li.C.dc fideinflr. 
óciürc haftícfifcal.lib.io.óptime Crau de and- 
quit.cempor.^.,materia ifta^n.j.inpraclatafine 
_iuris íolcmniratccontrahetc,& quod ideo etia 
pcrdat>& amittatpreció vbiióicmnitatcs.iuris 
prard.kta: non fuerunc adhibitíe ¿ & iufta caufa 
, non eratalienádi J> liubemus,§.íané,&ibinotac 
Bald.C.de facrofecclef Por manera qlos me¬ 
nores no pudicron.qu€dar obligados a la euic- 
cion,ni a 1 laneamienco de la dicha veta 3 y fi no 
quedaron obligados a pagar cola alguna al có¬ 
prador ,1o mifmo importara que ayan fi.do he- 
J rede- 
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rederos de fu madrc^ue fino lo fueran. 

^Lo fegundoic rclponde,que auiendofido 
ninguna la dicha venta , quedó obligado el có- 
prador y fus herederos a reftituyr la heredad a 
los menores con los frutos y rentos della^y que 
aya íido ninguna lo dexamoscopiofamccc fun 
dado, por no auer la dicha curadora prefenta- 
do la primera petición ante el juez, pidiéndole 
quecravcii yprouccholb a fus hijos venderla 
dicha heredad,que mandafleaucrinformació, 
y les dicffe licencia para venderla^ auiendo go 
zado de los dichos frutos tantos años, quando 
los dichos menores tuuieran obligació de ref¬ 
tituyr a las partes cótrarias I0S900. ducados q 
dizcn auer dado fu padre a la dicha curadora 
cftauan bien pagados con los dichos frutos. 

C Lo tercero fe confirma la rcfpuefta prece 
diente, con auer lido lefion enormifsimala q 
refultó a los menores de la dicha venta; y fiedo 
lelion enormifsima,cx hoc ctiam capite, la di¬ 
cha venta fue ninguna,, y en el dicho cafo la tc- 
foiucion de derecho es llana,que el comprador 
del predio fudo no hazc los frutos fuyos, y cftá 
obhgadoa reftituyrlos có la hazienda cóprada 
de donde proccdicró, y dcllos podrá las partes 
contrarias hazerfe pagados de los dichospoo. 
ducados. 

^ Dctodoloqualfeinficrc tenerlos dichos 
luán Mótcfinosy confortes juílicia clara, para 
q fe reuoquelafentéciade Murcia,y la de vifta 
del Audiencia,y fe condene alos dichos Gero* 
nimo Hernández y fushijos en reflitucion de 
la heredad fobre q es cftc pleyto, &ita iudicari 
fperamus. Salua in ómnibus, 6cc. 
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